KAP 2020+
Konzultacié a K6z6s Agrarpolitika reformjardl Hargita megyében

A) A konzultdcio célja, eredményei

A konzultacié harom, egymassal 6sszefligg6 célt valdsitott meg:

i) tdjékoztatds, felkésziilés a 2021-2027 programozasi idészak vidékfejlesztési
rendszerének Uj szempontjaira az Uj informdacidk korai (négy év) dtadasa:
MEGFELELOBB FELKESZULES;

ii) a megszolitott szerepl6k (6nkormanyzatok, kistérségek, LEADER, tervezék, NGO-
k) tudatos és aktiv szerepvallalasanak erésitése: PASSZIV SZEREPLOBOL AKTIV
ALAKITOVA véljanak a célcsoport tagjai;

iii) a vidékfejlesztési politika olyan alakitasa, ami kedvez az erdélyi megyékben é16
vidékieknek, reagal a kézosen beazonositott fontos témakra: DEMOGRAFIAI,
KLIMATIKUS ES GAZDASAGI KIHIVASOK kezelése és adott esetben el6nnyé

valtoztatasa.

Az EU intézményei kozll jelenleg az Eurdpai Régidk Bizottsdga all ki a leghatarozottabban a
vidékfejlesztés onkormanyzati és kozosségi elemeinek fenntartdsa, s6t, erdsitése mellett,
ugyanakkor a Parlamentben is jelen van ez az irany, ezért els6sorban ebben a két

intézményben lehet képviselni a kozosen megfogalmazott javaslatokat.

A konzultacié értelmezése szerint az EGYSZERUSITES elsésorban azt feltételezné, hogy a
palyazati rendszer ne a vessz6k és iktatészamok vég nélkili és formalis 6sszehasonlitgatasat
jelentse, hanem pl. az alapinfrastruktira és az alapszolgdltatasok kialakitdsa egy kvazi
automatikus rendszer alapjan legyen igényelhetd, és a hangsuly a részletes, igényes, hatékony

tervezésre keriljon.

Az ARANYOSSAG és a SZOLIDARITAS elveit egymas dsszefiiggésében tgy kell alakitani, hogy
az elsé pilléren belil a kis és a nagy gazdasagok testreszabott rendszerhez férjenek hozza, azaz
a nagyok elsGsorban pénziigyi eszkozoket érjenek el, mig a kis gazdasagok esetében a

jovdelempdtlas és -kiegészités legyen meghatarozé.

A KAP IRANYITASANAK REFORMIJA Romdniaban elsésorban a megyei koordinaciéval és

stratégiai tervezéssel is erGsithetd térségi, kistérségi egylittmiikodések és kezdeményezések
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elényben részesitését kell jelentse (infrastruktura, gazdasag, kozosség és kornyezet esetén

IlI

egyarant) — de ennek ,felllr6l” is kell érkeznie: a Bizottsag és a f6igazgatdsagok altal kiadott,

hivatkozhaté dokumentumokban, iranymutatasokban.

A konzultdcios folyamat tovabbi fontos része egy megyei [éptékii reprezentativ mezdgazdasagi
felmérés, amely méri az EU-s vidékpolitika eddigi hatdsait is, a gazdalkoddk terveit,

életmindségét, elvarasait egyarant.

A konzultidcié el6zetes eredményeit a Romdniai Magyar Demokrata Szbvetség
kezdeményezésére a szovetség minden terileti szervezete megkapta és tobb hozzaszélas is
érkezett — ebben az értelemben a Hargita megyében megvaldsitott konzultacié orszagos

legitimitdssal is rendelkezik.

B) Hozzdszoldsok tematikus csoportositdsa

1. KOZVETLEN KIFIZETESEK, PENZUGYI ESZKOZOK (1. pillér)

1.1. nem szabad elengedni a kis gazdasagok kezét, a kifizetések realértéke nem
csokkenhet

1.2. 2007-ben a nyugati szint 1/5-e volt a romaniai direkt kifizetés, most is minddssze % -
igazsagtalansag lenne most visszalépni a rendszertél, akar csak részlegesen is

1.3. megfelel6 eszkdzvalasztdsra van szlikség: a kis gazdasagok meg kell hagyni a direkt
kifizetéseket, mig a nagyoknal ezt teljesen meg lehet szlintetni — pénzligyi
eszkozokkel helyettesitve; a kategdria-hatarokat tagallamonként, vagy regionalis
szinten kell megallapitani, a termeld realis gazdasagi mértének fliggvényében

1.4. meg kell vizsgdlni alternativaként a kifizetési rendszerben a prémium-rendszer és a
természetvédelmi eredményhez kotott 6sztonzék részesedésének novelését

1.5. tamogatni kell a kis gazdasdgokat abban, hogy noveljék a gazdasagi méretiiket,
amennyiben ez nem jar a kornyezeti és biodiverzitdssal kapcsolatos vallalasok, célok

karara



2.

1.6.

1.7.
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nem a mennyiségben, hanem a mindségben, a hagyomanyos termékekben és a
biotermelésben tudnak versenyezni, erre kell koncentralni a fejlesztési forrasokat,
ebben van a jové, és a biztosabb megélhetés — lehetbséget [atunk a helyi
specifikumok megjelenitésében, beleértve a Natura 2000 teriletrél szarmazé
alapanyagokbdl, vagy ilyen terileteken késziilt élelmiszerek, hus- és tejtermékek
kovethet6 és ellenérzott eredet- és helymegjelolését

egyértelmdsiteni kell a kozbirtokossagok szovetkezeti és nem nagyvallalati jellegét a

tdmogatasok Osszefliggésében

VIDEKFEJLESZTES (lI. pillér)

2.1.

2.2.
2.3.

2.4.

2.5.

2.6.
2.7.

2.8.

2.9.

nagyon sok teriileti igazgatasi egység nem arra palyazik, amire sziikség van, hanem
amire palyazni lehet

tovabbra is sziikség van a terlileti igazgatdsi egységek beruhazasainak tdmogatasara
a LEADER-ben biztositani kell, hogy a helyi gazdak jussanak tdmogatashoz, akar a
kozszféra tamogatdsanak csokkentésével is

a LEADER-ben fontos lenne a biirokracia jelent8s csokkentése, és a megpalyazhatd
forrasok értékének jelentés novelése

szubszidialt rendszerre van szlikség: nem kdzponti, hanem regionalis, megyei, térségi
tervezésre és optimalizalasra: ennek jé eszkdze a LEADER és a megyei koordinacid
segiteni kell a vidéki id6sek és a szegények mobilitasi lehetGségeit

meg kell teremteni az id6sgondozas vidéki kereteit, beleértve az egészségligyi
rendszer ilyen jellegl bévitését is

a LEADER/CLLD megkozelités alkalmazasaval kell a teljes EMVA-forras legaldbb 20%-
at tervezni

a LEADER/CLLD alkalmassa tehet6 harom, egymast kiegészit6 szerep ellatasara:
2.9.1. kbzosségfejlesztési és egyiittmiikddési kis projektek animdldsa és tdmogatdsa
2.9.2. mds szakpolitikai teriiletekhez tartozo (pl. megujuld energidk,

kérnyezetvédelem, stb.) innovdcidk és stratégiai tervezés segitése

(innovdcidtranszfer és technikai segitségnyujtds)
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2.9.3. kifizetési ligynokségi, k6zrem(ikddd szervezeti szerep akdr orszdgos programok,
felhivdsok helyi kezelésére, ellenérzésére, ahol erre megfelel6 kapacitdsok
rendelkezésre dlinak vagy megteremtheték

2.10. a LEADER-ben a térségek kozti egylttmiikodés és EU-n bellli tapasztalatcsere,
tanulmanyutak, stb. rendszerét az ERASMUS+ mintdjara kell atszervezni

2.11. erdsiteni kell azokat a tdmogatasi forrasokat, amelyeket az akar informalis
egyuttmikodéseket erGsitik, kiilondsen a megujuld energidk hasznositdsa, a
termékek marketingje és a termékfejlesztés terén

3. TERVEZES, IRANYITAS

3.1. egyszerUsitett engedélyezési-tervezési eljaras sziikséges a kis értékd projektek
esetében

3.2. a palyazatok elGkészitéséhez sziikséges koltségvetési forrdsokat biztositani kell

3.3. csokkentend6 a kézpontositas a rendszerben

3.4. a palyazati rendszerben a tervek flexibilitdsa hianyzik

3.5. tulzottan révidek a hatarid6k, ami rontja a tervek minGségét

3.6. atulajdonjogi helyzet tisztazasa még a kdzberuhazasok esetén is problémat jelent

3.7. a teleplilésrendezési szabalyozdk kvazi ex lex helyzetet teremtenek

3.8. az arvizvédelmi szabalyoknak valé megfelelés jelenleg lehetetlen

3.9. a forrdsok korlatozottsdga miatt egymashoz nem illeszkedd, nem bévithetd rész-
projektek valdésulnak meg

3.10. javasolt a komplex programokon alapulé megkdozelités, azaz nem egy-egy
pontszer( beruhazas tamogatasa

3.11. fejleszteni kell a helyi és kistérségi szervezetek kezdeményez6 és végrehajtd
kapacitasat, ehhez forrasokat kell biztositani

3.12. megyének fontos szerepe van a helyi és kistérségi fejlesztések koordinacidjaban
és segitésében — ezt a szerepet tamogatni kell

3.13. az egyszerl(sités fontos eszkoze lenne, ha az alapvetd infrastruktira
megteremtése nem palydazando, hanem direkt médon lenne odaitélhetd

3.14. a térségi egylttmikodés a kozmdfejlesztési beruhazdsok tervezésének és

megvaldsitasanak megfelelGbb szintje, mint a regionalis és a helyi
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3.15. meg kell teremteni a megyei vidékfejlesztési intézményrendszer allanddsagat,
és az intézményrendszerben a megyei iroddk szerepét kell erésiteni, a regionalis
kozpontok ellen6rzd, koordindld szerepének megtartasa mellett

KORNYEZET, BIODIVERZITAS

4.1. elérhet6vé kell tenni a Natura 2000 tdmogatasokat a mez6gazdasdgban is, beleértve
a gyepterileteket is

4.2. atlathato, felxibilis, egyszer( kartalanitasi, kompenzacids rendszerre van sziikség a
vadkarok és a klimatikus kitettség esetében is

4.3. a zoldités és a kés6bbi klima-adaptacids, stb. rendszerek esetén a helyi
sajatossagokat kell figyelembe venni

4.4. segiteni kell a gazdalkoddkat és a vidéki vallalkozékat abban, hogy a Natura 2000 és
magas természeti értékd terlletekkel kapcsolatos kedvezd hatasok is megjelenjenek
— szaktandcsadassal, human téke képzéssel egyarant

KOZBESZERZES

5.1. a kozbeszerzési rendszer kontraproduktiv, sokszor aberracidkat tartalmaz

5.2. a kozbeszerzési szabalyok nincsenek tekintettel a tervezési, épitészi igényességre és
a tervek minGségére

KRITIKUS

6.1. bizonytalan a 2014-2020-as id6szak is az EMVA-palyazatok szempontjabdl

6.2. fenntarthatatlan, hogy a tamogatds egyre nagyobb hanyada visszadaramlik a nyugati
tagdllamokba

6.3. egyszer(siteni kell az eljarasokat

6.4. a kozegészségligyi szabdlyok az dllattartds hagyomanyos falusi megoldasait
veszélyeztetik

6.5. a pontozasi rendszer a varosias, urbanizaltabb kozségeket segiti, igy a problémakat

nem kezeli



